Protokél Nr 7/2023/2024 posiedzenia
Rady Uczelni Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego z 4 kwietnia 2024 roku

Porzadek obrad Rady Uczelni:

1. Powitanie, przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.
- referuje mgr Lucyna Kopinska, Przewodniczgca Rady Uczelni

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia Rady Uczelni z dnia 22 lutego 2024 r. oraz 14 marca
2024 r. Powotanie cztonka Rady Uczelni Sprawozdawcy.
- referujg  Lucyna Kopinska, Przewodniczgca Rady Uczelni oraz prof.
Magdalena Czachorowska

3. Zapoznanie si¢ z opiniami Senatu dotyczacymi kandydatéw na rektora UKW.
4. Uchwata Rady Uczelni w sprawie wskazania kandydatow na rektora UKW po
zaopiniowaniu ich przez Senat. Powotanie komisji skrutacyjnej i tajne gtosowanie.
- referuje Lucyna Kopinska, Przewodniczgca Rady Uczelni
5. Wolne wnioski, ustalenie terminu kolejnego posiedzenia.

Ad 1.

Posiedzenie odbyto si¢ w trybie stacjonarnym. Przewodniczaca Rady Uczelni, mgr
Lucyna Kopinska, powitala zebranych, stwierdzajac skuteczne dorgczenie zawiadomien,
przedstawita porzadek obrad, ktory jednomyslnie przyjeto.

Ad 2.

Po uwzglednieniu poprawek zgloszonych na poprzednim posiedzeniu do protokotu z
obrad Rady Uczelni dnia 22.02.2024 r. przyjeto protokot z tego posiedzenia. Prof. Magdalena
Czachorowska, cztonkini Rady Uczelni - Sprawozdawca, poinformowata, ze protokot
z posiedzenia z 14 marca 2024 r. w petni oddaje przebieg obrad i wnioskuje o jego przyjecie.
Ww. protokoty zostaty przyjete w glosowaniu jawnym.

Sprawozdawca z biezacego posiedzenia Rady Uczelni zostata Katarzyna Meger.

Ad 3.

Przewodniczaca poinformowata, ze otrzymata pismo od prof. Jacka Woznego Rektora,
Przewodniczacego Senatu UKW wraz z uchwalg i przebiegiem glosowania dotyczacego
zaopiniowania przez Senat kandydatow na rektora. (zatacznik). Wszyscy kandydaci uzyskali
pozytywna opini¢ Senatu. W zwigzku z tym Przewodniczaca RU zaproponowala przystgpienie
do glosowania tajnego.

Powotano komisje skrutacyjng w sktadzie: prof. M. Czachorowska i J. Kiedos Przewodniczacy
Samorzadu Studenckiego. Po gtosowaniu Przewodniczaca odczytata protokdt komisji:

Whyniki glosowania:

Prof. Jarostaw Burczyk — za 5 glosow, przeciw 2
Dr hab. Artur Laska, prof. uczelni — za 6 glosow, przeciw 1
Prof. Bernard Mendlik — za 6 glosow, przeciw 1



A zatem Rada Uczelni pozytywnie wskazata 3 kandydatéw na rektora i wyrazita to w
Uchwale Nr 9/2023/2024 z dnia 4 kwietnia 2024 r. w sprawie wskazania kandydatow Rady
Uczelni na rektora zaopiniowanych przez Senat.

Przewodniczaca L. Kopinska spytata, co w sytuacji, kiedy jeden z kandydatéw nie uzyskatby
wymaganej wiekszosci gloséw RU.

Prof. Z. Bukowski odpart, ze zdarzyly si¢ juz dwa przypadki w uczelniach w Polsce, kiedy
Rada Uczelni nie wskazata jednego czy dwoch z przedstawionych jej kandydatow. Jednak
przepis w tej kwestii jest do$¢ niejasny i w takich przypadkach decyzja nalezataby do Komisji
Wyborczej UKW.

Ad 4.

Przewodniczaca poinformowata, ze 25 kwietnia 2024 r. odbedzie si¢ Swicto Uczelni,
na ktore cztonkowie RU otrzymali zaproszenie, bedzie to okazja do wreczenia gratulacji
Rektorowi elektowi.

Prof. Magdalena Czachorowska powrécita do sprawy naliczania dodatkowego wynagrodzenia
rocznego dla nauczycieli akademickich bedacych na urlopie zdrowotnym. Niestety
interpretacja Radcy Prawnego UKW Pawla Januszewskiego dotyczaca przepisdéw w zakresie
tego problemu nie jest korzystna dla pracownikdéw, poniewaz zastosowanie przepisow
ograniczajacych naliczanie ,trzynastki” implikuje stosowanie kolejnych przepisow dot.
przebywania na urlopie ect. Prawnik przyznal jednak, Ze przepis ten jest niedostosowany do
obecnych realiow. W innych uczelniach stosuje si¢ rozwigzanie na korzy$¢ pracownika.

Dr Agnieszka Banaszak-Piechowska zaproponowata, aby zwroci¢ si¢ w tej sprawie do
zwigzkoéw zawodowych.

Przewodniczaca L. Kopinska dodata, aby zwrocic€ si¢ z oficjalnym pismem do nowych wtadz
rektorskich, aby po oszacowaniu kosztow dla uczelni wynikajacych z przyjetych korzystnych
dla nauczycieli zasad, przyjety inng interpretacje przepisow dotyczacych urlopu naukowego
1 naliczania $wiadczen za czas jego trwania.

Katarzyna Meger zaproponowatla tez, zeby pozyska¢ opini¢ prawng z niezaleznej kancelarii
prawnej.

Przewodniczaca L. Kopinska stwierdzita, ze odczuwa duzy dyskomfort w zwigzku
z zaistnialg sytuacja dot. niewprowadzenia zmian w procedurach wyborczych w Statucie UKW.
Jesli uczelnia, ksztalci prawnikow, a wykladowcy prawa wyrazaja opini¢ w zakresie prawa
stanowionego w UKW, a my jako organy Uniwersytetu nie stosujemy si¢ do opinii tych
specjalistow, to sami sobie wystawiamy zle §wiadectwo. Stad L. Kopinska stwierdzita, ze
bedzie nalegac, aby po wyborach rektora powroci¢ do tej sprawy i rozpoczaé procedure zmian
do Statutu.

Katarzyna Meger zasugerowata, ze poszczegolne zmiany mogly by¢ glosowane osobno, gdyz
na przyktad kwestia dotyczaca wymaganej liczby glosujacych studentéw budzi duze



watpliwosci co do zasadnosci, ale niektore zmiany nie budzily zastrzezen i powinny zostac
wprowadzone.

Przewodniczaca przyznata racj¢ w tej kwestii, jeszcze raz podkreslita konieczno$¢ powrotu do
dyskusji nad Statutem.

Dr Z. Dziamski rowniez wyrazil opini¢, ze nalezy powrdci¢ do procedowania zmian Statutu.
Termin kolejnych obrad wyznaczono wstepnie na 16 maja br. Na tym posiedzenie zakonczono.

Obecni wg zatgczonej listy.

Protokot sporzqdzit Zespot Biura Rektora Przewodniczyla

mgr Lucyna Kopinska



